KONIG & KOLLEGEN

Rechtsanwalte

Wirtschaftsrecht - Fotos

Jeder und alles darf nicht einfach fotografiert und das Foto
schon gar nicht ohne Weiteres veroffentlicht werden.

Die Grenzen messen sich einerseits
am Personlichkeitsrecht des Foto-
grafierten oder an etwaigen Urheber-
und Eigentumsrechten der Sachinha-
ber. Nicht nur die Ver6ftentlichung
von Fotografien kann Rechte beein-
trachtigen, sondern bereits die Her-
stellung an sich beriihrt das allgemei-
ne Personlichkeitsrecht der abgebil-
deten Person.

Einverstindnis

Grundsitzlich diirfen nur Fotogra-
fien hergestellt werden mit denen der
Abgebildete auch einverstanden ist.
Eine Einwilligung ist eine vorherige
Zustimmung, eine Willenserkldrung
und richtet sich daher beziiglich ih-
rer Wirksamkeit nach den allgemei-
nen Vorschriften des Biirgerlichen
Gesetzbuches (BGB). Mafgeblich
ist dabei die Geschéftsfahigkeit des
Fotografierten.

Bei Minderjdhrigen muss daher das
Einverstidndnis der Erziehungsbe-
rechtigten vorliegen, bei Kindern ab
vierzehn Jahren ist deren Zustim-
mung zusitzlich ein zu holen. Auch
die Nutzung der Bilder muss von der
Einwilligung erfasst sein. Stehen
spétere Nutzungen und Verwer-
tungsmdoglichkeiten zum Zeitpunkt
der Aufnahme noch nicht fest, kén-
nen diese moglicherweise von einer
allgemein verfassten Einwilligungs-
erklarung gedeckt sein.

Allerdings ist zu beachten, dass
Nutzungen, die besonders weitge-
hend in das Personlichkeitsrecht ein-
greifen, sehr auBergewdhnlich sind
oder mit denen das Model nicht rech-
nen musste, einer konkreten Einver-
standniserklarung bediirfen. Insbe-
sondere sollten die Verwendung als
Werbung, PR und Merchandising, in
Fotodatenbanken und Bildagenturen
und die Verdffentlichung mit sexuel-
lem Bezug oder herabwiirdigendem
Kontext ausdriicklich genannt sein.

Die Einwilligung sollte eine etwaige
Bearbeitung des Bildmaterials, wie
elektronische Verfremdung oder Fo-
tomontagen ebenfalls definieren. Das
Recht die Aufnahmen an bestimmte
Dritte weiterzugeben sollte als Be-
standteil mit in die Erkldrung des

powered by

AdvoGarant.de

Models aufgenommen werden. Die
Einwilligung sollte schriftlich erteilt
werden. Zum Einen liegen die Griin-
de dafiir in den vielen streitintensi-
ven Rechtsbeeintrachtigungen durch
ein einfaches Foto, zum Anderen
trégt allein der Verwerter des Fotos
die Beweislast.

Personenbilder

Wer sich auf eine Erlaubnis beruft,
hat dies nachzuweisen. Empfehlens-
wert ist dabei den vollstindigen
Namen und die Anschrift des Abge-
bildeten durch Abgleich mit dem
Personalausweis verldsslich fest zu
halten und zu dokumentieren sowie
gemeinsam in fester Verbindung mit
dem Bildmaterial zu archivieren.
Praktisch erméglicht dies auch spé-
tere Riickfragen, durch die der Fo-
tograf auch seinen Sorgfaltspflich-
ten nachkommt.

Jeder der ein Personenbild eines an-
deren verbreiten will, ist von sich
aus zur Priifung angehalten, ob die
Ver6ftentlichung zuldssig ist. Die
Erscheinungsformen einer solchen
“model release” sind sehr vielfiltig.
Der Begrift “Verzichtserklarung” ist
dabei sehr unsauber, weshalb von
seiner Verwendung abgeraten wer-
den muss. Besser sind “Einwilli-
gungserklarung” oder - wie etwa bei
groferen Fotoproduktionen - “Mit-
wirkendenvertrag”. Eine Einwilli-
gung kann auch konkludent erfolgen,
ohne ausdriickliche Vereinbarung.

Die Rechtsprechung misst allerdings
solchen Einwilligungen grundsétz-
lich eine enge Reichweite zu. In der
Regel liegt in der Beauftragung eines
Fotografen keine Einwilligung in eine
wie auch immer geartete, kommer-
zielle Nutzung. Auch die Duldung
einer Aufnahme ohne Gegenwehr ist
keine stillschweigende Einwilligung,
auch wenn sich die fragliche Person
an einem Offentlichen Ort aufhlt.
Branchenunsitten ergeben kein
rechtliches Argument.

Die Entlohnung eines Models ldsst
hingegen grundsétzlich die Vermu-
tung auf eine erteilte Einwilligung zu.
Hier miissen aber auch die oben ge-
nannten unerwarteten und grund-
rechtsintensiven Nutzungen ausge-
klammert werden. Sinnvoll ist auch
den Widerruf und dessen Vorausset-
zungen in die Vereinbarung zwi-

schen Model und Fotograf mit auf-
zunehmen.

Zeitgeschichte

Grundsitzlich kann die Einwilligung
nur unter bestimmten Umsténden
und bei Vorliegen wichtiger Griinde
widerrufen werden. Dabei ist uner-
heblich in welcher Form zuvor ein-
gewilligt wurde. Ein wichtiger Grund
kann zum Beispiel bereits eine gra-
vierende Veranderung der Lebensum-
stinde des Abgebildeten sein, solan-
ge er dies beweisen kann. Die Aus-
nahmefille, in denen es keiner aus-
driicklichen Einwilligung des Abge-
bildeten bedarf, sind auf wenige Fl-
le begrenzt. Im Grundsatz gilt: Bes-
ser nachfragen.

Fotos, die absolute Personen der
Zeitgeschichte zeigen, also quasi die
Prominenz, kénnen unter bestimm-
ten Voraussetzungen auch ohne die
vorherige Zustimmung verdffent-
licht werden. Das gilt auch fiir Auf-
nahmen von Menschen die im Zu-
sammenhang mit wichtigen, zeitge-
schichtlichen Ereignissen eine Rolle
spielen. Es muss zwischen dem Per-
sonlichkeitsrecht einerseits und dem
offentlichen Informationsinteresse
andererseits abgewogen werden.

Auch wenn die Personen nur als
“Beiwerk” zu Landschaftsaufnah-
men oder Ahnlichem zu sehen sind,
kann von einer Einwilligung abgese-
hen werden, wenn die Person tat-
sédchlich in den Hintergrund tritt. Sie
darf auf dem Foto nicht erkennbar
sein. Dabei sind geringe Anforderun-
gen an die Erkennbarkeit zu stellen.
Es miissen nicht unbedingt die Ge-
sichtsziige sichtbar sein, es geniigt,
wenn die Person aus anderen Griin-
den identifiziert werden kann. Ahn-
lich verhilt es sich bei Abbildungen
von Veranstaltungen, bei denen die
Veranstaltung selbst im Vordergrund
zu stehen hat und nicht einzelne
Teilnehmer hervorgehoben werden
durfen.

In der Regel ist bei Personenbildern
die Einwilligung der Abgebildeten
zwingende Voraussetzung fiir die
Zulassigkeit dieser Fotos. Mit den
Ausnahmen wird von den Gerich-
ten meist sehr restriktiv Gebrauch
gemacht.

Autor: RA Alexander Meyer, Augsburg

Mietrecht -
Zuriickbehaltungsrecht

Druckmittel fiir Mieter
und Bauherren

Die GroBle Schuldrechtsreform hat
bei ndherem Hinsehen nicht so viel
veridndert, wie es auf den ersten Blick
erschien. Eines der Instrumente, die
die Reform iiberdauert haben, ist das
Zuriickbehaltungsrecht (§ 273), be-
ziehungsweise die Einrede des nicht-
erfullten Vertrages (§ 320), mit dem
Gewihrleistungsanspriichen mehr
Durchschlagskraft verschafft werden
soll. Fiir Bauherren ist es auch sehr
niitzlich. Wer ein Haus bauen oder
reparieren ldsst, ...

mehr auf Seite 2

Steuerrecht -
Erbschaftssteuer

Fallstricke des neuen
Erbschaftssteuerrechts

Der Gesetzgeber hat nach langen,
politischen Querelen und mit Blick
auf die Vorgaben des Bundesverfas-
sungsgerichtes ein neues Erbschaft-
steuerrecht vorgelegt. Basis sind
neue Bewertungsgrundsitze und
umfangreiche Sonderregeln flir Be-
triebe. Hierbei wurde immerhin die
Aussage der Politik umgesetzt, dass
Betriebe in bestimmten Féllen steu-
erfrei vererbt werden konnen. Fiir
Kapitalvermdgen hat sich nichts ver-
andert. Sichtguthaben, Festgelder,
Depots, Investmentfonds ...

mehr auf Seite 3

Sozialrecht -
Mitwirkungpflicht
Pflicht, Chance und Grenze

der Mitwirkung

Die Sozialversicherungstrager miis-
sen alle Sachverhalte von Amts we-
gen aufkldren. Das heif3t sie priifen
ohne ein Zutun des Antragstellers,
ob die Voraussetzungen flir den gel-
tend gemachten Anspruch erfullt
sind. Doch wie soll diese Aufkldrung
ohne Mitwirkung des Anspruchstel-
lers erfolgen, wenn zum Beispiel ein
medizinischer Sachverhalt zu beur-
teilen ist? Das ist ohne Zutun des
Antragstellers nicht moglich. Fiir ihn
besteht daher die gesetzliche Pflicht
zur Mitwirkung. Nach § 60 SGB 1
sind beispielsweise ...

mehr auf Seite 4
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Mietrecht - Zuriickbehaltungsrecht

Vor iiber 100 Jahren wurde mit dem
Biirgerlichen Gesetzbuch (BGB) ein ausgekliigeltes Werk geschaffen,
das seitdem in wesentlichen Teilen unverindert blieb.

Familienrecht -

Familienzuschlag

Kein Verheiratetenzu-
schlag fiir verbeamtete,
eingetragene Lebens-
partner.

Das Gesetz iiber die Eingetragene
Lebenspartnerschaft oder kurz Le-
benspartnerschaftsgesetz (LPartG)
ermoglicht zwei Menschen gleichen
Geschlechts in der Bundesrepublik
Deutschland die Begriindung einer
Lebenspartnerschaft. Hierbei ist die
sexuelle Orientierung der Personen
unerheblich.

Das Bundesverfassungsgericht
(BVerfG) hat mit Entscheidung vom
6. Mai 2008 (2 BvR 1830/06) die
Versagung des Verheiratetenzu-
schlags fiir Beamte, die in einer so
genannten “Homo-Ehe” leben, fiir
verfassungsgemal erklart.

Begriindung

Zur Begriindung flihrt das BVerfG
an, dass es im deutschen Recht kei-
ne allgemeine, rechtliche Gleichstel-
lung der Lebenspartnerschaft mit der
Ehe gibt. Dies gilt auch flir das Recht
des offentlichen Dienstes. Der Ge-
setzgeber hat in diesem Bereich be-
wusst von einer umfassenden
Gleichstellung abgesehen. Diese Un-
gleichbehandlung steht auch im Ein-
klang mit der Verfassung. Im Gegen-
satz zur eingetragenen Lebenspart-
nerschaft unterliegt die Ehe in der
Verfassung einem besonderen
Schutz durch Artikel 6 Absatz 1
Grundgesetz.

Dem steht auch die europiische
Richtlinie zur Verwirklichung der
Gleichbehandlung in Beschéftigung
und Beruf vom 27. November 2000
nicht entgegen. Diese unterschiedli-
che Behandlung von verheirateten
Beamten und Beamten in eingetra-
gener Lebenspartnerschaft stellt bei
der Regelung des Familienzuschlags
keine unmittelbare Diskriminierung
dar. Die Lebenspartner befinden sich
in einer Situation, die in Bezug auf
den Familienzuschlag nicht mit der
Situation von Ehegatten vergleich-
bar wire.

Autorin: RAin Frauke Schmidt-Hof-
mann, Stuttgart
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Auch die GroBe Schuldrechtsreform
hat bei ngherem Hinsehen nicht so
viel veridndert, wie es auf den ersten
Blick erschien. Eines der Instrumente
dieses ausgekliigelten Systems ist
das Zurlickbehaltungsrecht (§ 273),
beziehungsweise die Einrede des
nichterfiillten Vertrages (§ 320), mit
dem Gewdhrleistungsanspriichen
mehr Durchschlagskraft verschaftt
werden soll.

Mietnomaden

Fiir Bauherren ist es auch sehr niitz-
lich. Wer ein Haus bauen oder repa-
rieren ldsst, erhdlt damit die Mog-
lichkeit, durch Zuriickhalten eines
grofBeren Betrages Druck auf den
Bauunternehmer auszuiiben. Die
Rechtsprechung geht tiberwiegend
davon aus, dass in etwa der dreifa-
che Betrag einbehalten werden darf.
Wenn also flir die Beseitigung von
Baumingeln 5.000 Euro notwendig
sind, kann man etwa 15.000 Euro
bis zur Beseitigung - sei es nun durch
den Unternehmer oder im Wege der
Ersatzvornahme zuriickhalten.

Leider hat sich aber mit dem so tref-
fend als “Mietnomaden” bezeichne-
ten Problem ein Gesichtspunkt er-
geben, der flir Vermieter auerordent-
lich gefahrlich ist. Nehmen wir an,
es gebe Feuchtigkeit in den Miet-
rdumen, wobei unklar ist, ob sie auf
Baumingel oder auf Mieterfehlver-
halten (Luften und Heizen) zuriick
zu fiihren ist. Solange der Mieter sich
darauf beschrinkt, die Miete um
beispielsweise 20 Prozent zu min-
dern, bleibt genug Zeit ohne zu gro-
Ben finanziellen Druck die Ursache
zu finden. Dann kann das Problem
behoben oder entsprechend gegen
den Mieter vorgegangen werden.

‘Wenn der Mieter aber zusétzlich von
seinem Zuriickbehaltungsrecht Ge-
brauch macht - und die Rechtspre-
chung geht in diesem Fall vom bis
zu Funffachen aus - kann es passie-
ren, dass der Vermieter fiir viele
Monate tiberhaupt keine Miete
mehr erhilt. Eine fristlose Kiindigung
mit anschlieBender Raumungsklage
bietet keine Aussicht auf Erfolg.
Wenn der Mieter darlegt, dass eine
Mietminderung von 20 Prozent Er-
folg versprechend sein konnte, wiir-
de die Kiindigung gegebenenfalls

sogar durch Teilurteil abgewiesen.
Wegen dem Zuriickbehaltungsrecht
ist er ja nicht im Verzug.

Spiel auf Zeit

Hinzu kommt auch noch, dass die-
ses Recht auch dann ausgetibt wer-
den kann, wenn eine Minderung
(insbesondere durch Zeitablauf) ver-
wirkt ist und dass sich der Mieter
noch nicht einmal im Voraus darauf
berufen muss. Was also kann man
als Vermieter in einer solch missli-
chen Situation tun?

Auf den ersten Blick kdme eine Si-
cherheitsleistung in Betracht. Die
Rechtsprechung sieht aber bei Miet-
méngeln die Anspruchsgrundlage des
Mieters in § 320 BGB, und dort ist
diese Moglichkeit ausdriicklich aus-
geschlossen. Es bleibt also eigent-
lich nur die Untersuchung und gege-
benenfalls die Beseitigung des be-
haupteten Mangels um fast jeden
Preis voranzutreiben - wenn man das
Heft des Handelns noch selbst in der
Hand hat.

Ist die Sache schon beim Amtsge-
richt wird dieses einen Gutachter
beauftragen - und das dauert be-
kanntlich oft viele Monate. Wenn
dann auch noch mieterseitig auf Zeit
gespielt wird - beispielsweise durch
Verschiebung des Ortstermins we-
gen angeblicher Zeitprobleme - kann

schnell bis zu einem Jahr ins Land
gehen, ohne dass auch nur ein Cent
Miete gezahlt wird.

Schéiiden

Falls dann der Gutachter feststellt,
dass der Mangel gar nicht vom Ver-
mieter zu vertreten ist, bricht das
Zurlickbehaltungsrecht in sich zu-
sammen. Das hat zur Folge, dass die
Mieten fillig werden und der Mie-
ter endlich fristlos gekiindigt wer-
den kann. Aber selbst dann kann es
noch einige Monate bis zur Raumung
dauern. Wenn man den Mieter dann
endlich aus der Wohnung hat, ist
meistens schon deutlich mehr als ein
Jahr vergangen — ohne jede Mietzah-
lung.

Weitere Schiden, die erst entdeckt
werden kénnen, wenn der Mieter die
Wohnung verlassen hat, kommen
noch hinzu. Das kann flir einen pri-
vaten Vermieter, der die Wohnung
zur Altervorsorge erworben und fi-
nanziert hat, bis zum Verlust durch
Zwangsversteigerung fiihren —denn
beim Mieter ist in der Regel nichts
zu holen. Er hat vielleicht sogar die
ganzen Monate Wohngeld oder an-
dere offentliche Leistungen erhalten
und selbst verbraucht und verweist
einfach auf seine Zahlungsunféhig-
keit.

Wie konnte man diese Problematik
16sen? Vielleicht sollte man dariiber
nachdenken, das Gesetz durch eine
Formulierung zu ergénzen, die dem
wechselseitigen Gleichgewicht bes-
ser entspricht. Das Zuriickbehal-
tungsrecht ist im Grunde gut konzi-
piert, um Gewahrleistungsansprii-
chen Nachdruck zu verleihen. Was
spricht eigentlich dagegen, den Zu-
rickhaltenden zu verpflichten das
einbehaltene Geld zu hinterlegen?
Das Rechtsinstitut soll doch nicht
zur Bereicherung einer Partei auf
Kosten der Anderen fiihren. Die
Zahlung — sei es nun Miete oder
Werklohn - wire ohne den (behaup-
teten) Mangel fillig geworden. Wenn
dann die Beweisaufnahme tatséch-
lich durchgefuihrt ist, erhilt der das
Geld, dem es auch mit Sicherheit
zusteht. Dann kann man sich die
Zinsen teilen oder darum streiten.

Autor: RA Michael Pommerening,
Hamburg
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Steuerrecht - Erbschaftssteuer

Die wichtigsten Fallstricke
des neuen Erbschaftssteuerrechts.

Der Gesetzgeber hat nach langen,
politischen Querelen und mit Blick
auf die Vorgaben des Bundesverfas-
sungsgerichtes ein neues Erbschaft-
steuerrecht vorgelegt. Basis sind
neue Bewertungsgrundsétze und
umfangreiche Sonderregeln fiir Be-
triebe. Hierbei wurde immerhin die
Aussage der Politik umgesetzt, dass
Betriebe in bestimmten Fallen steu-
erfrei vererbt werden konnen.

Immobilien

Fir Kapitalvermdgen hat sich
nichts verdndert. Sichtguthaben,
Festgelder, Depots, Investment-
fonds und andere liquide Mittel
werden mit dem Stichtagswert (Ver-
kaufswert) bewertet und besteuert.
Fiir diesen Vermogenstypus gibt es
keine Erleichterungsvorschriften.
Fiir Immobilienvermdgen ergeben
sich jedoch gravierende Anderungen.

Immobilien werden nunmehr mit
einem Verkehrswert oder modifizier-
tem Verkehrswert bewertet und un-
terliegen nur marginalen Erleichte-
rungsvorschriften. Der Gesetzgeber
hat fiir jede Immobilienart eigen-
stindige Bewertungsregeln geschaf-
fen, von denen nur durch gutachter-
liche Nachweise abgewichen werden
kann. Dabei wird den amtlichen
Werten grof3e Bedeutung beigemes-
sen. Es gilt nach wie vor der Grund-
satz, dass bei Bewertungen ein Er-
messensspielraum von bis zu 20
Prozent besteht. Das Gesetz sieht
in erheblichem Umfang Mindest-
werte vor, so dass der Steuerpflich-
tige im Einzelfall tatsachlich die ho-
hen und risikoreichen Kosten eines
Gutachtens einkalkulieren muss.

Gtinstiger als bisher ist die Lage bei
Schenkung von Grundstiicken gegen
vorbehaltenen Nie3brauch, da der
abgezinste Kapitalwert des NieB3-
brauchsrechtes voll vom Verkehrs-
wert des Grundstiickes abgezogen
wird. Wichtig ist jedoch, dass der
Betroffene rechtzeitig (in der Regel
bis zu 55 Jahren) die Ubertragung
vornimmt, da nur dann méglicher-
weise die Steuerfreiheit gesichert ist.

Fiir Land- und Forstwirtschaft hat
die Neuregelung komplizierteste
Regeln geschaffen. Der Verkehrs-
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wert wird Uiber Anndherungswerte
ermittelt. Die Vorschriften dazu sind
so detailliert, dass sich nur Fachleu-
te damit auseinandersetzen kénnen.
Der volle Verkehrswert wird in der
Regel nicht zum Ansatz kommen.
Falls ein echter Nachfolger den land-
wirtschaftlichen Betrieb tibernimmt,
gelten Verschonungsregeln.

Betriebsvermogen

Bei der Schenkung oder Vererbung
von Betriebsvermégen, wird zu-
néchst gefragt, ob nicht in Wahrheit
Kapitalvermdgen zugrunde liegt.
Dies wird unterstellt, wenn die li-
quiden Mittel des Betriebs gewisse
Grenzen iiberschreiten, zum Bei-
spiel wenn eine zu geringe Beteili-
gungsquote (unter 25 Prozent) ge-
geben ist. Ist diese erste Hiirde iiber-
wunden, kommt die Entscheidende,
nadmlich die Einhaltung des Lohn-
summendurchschnitts des Betriebs
aus der Vergangenheit fiir die néchs-
ten sieben bis zehn Jahre. Dieses
vollig unrealistische Erfordernis wird
in der Praxis die meisten Probleme
bereiten. Allerdings werden die
Lohnsummen erst nach Ablauf des
Verschonungszeitraums insgesamt -
nicht fuir jedes Jahr - abgerechnet.

Wird die Zielgrofle unterschritten,
kommt es anteilig zur Schenkungs-
oder Erbschaftssteuer. Auf jeden Fall
tritt jedoch eine erhebliche Steuer-
stundung ein. Diese Stundung endet
vorzeitig, wenn schidliche MafB3nah-
men ergriffen werden, also eine wei-
tere Hiirde zur Steuerfreiheit. Ent-
nahmen, VerduBerungen und sinnvol-
le Umwandlungen koénnen in diesem
Falle schidlich sein, so dass der Be-
trieb eingefroren werden muss, um
in die Steuerfreiheit zu kommen. Auf
15 Prozent des mafBgeblichen Ver-
mogens fillt im Ubrigen eine Min-
deststeuer an, die nur bei Einhaltung
des zehnjdhrigen Lohnsummenzeit-
raums vollig wegfillt.

Gerade im Hinblick auf die vorweg-
genommene Erbfolge und Unterneh-
mensnachfolge muss die steuerliche
Gestaltung genau tiberlegt werden.
Unter anderem kommen Holding-
konstruktionen, Realteilungen oder
auch Ab- und Aufspaltungen in Fra-
ge, um das “gute” Vermodgen vom
“schlechten” Vermdgen zu trennen.

Autor: RA Klaus Kiispert, Niirnberg

Immobilienrecht -

Architektenhonorar

Verjihrung des Architektenhonorars und neuer
Entwurf der Honorarordnung fiir Architekten und
Ingenieure (HOAI) 2009.

Bei der Berechnung des Zeitpunkts,
zu dem Honorarforderungen des
Architekten verjdhren, werden
immer wieder Fehler gemacht, die
zum Untergang des Honoraran-
spruchs fiihren kénnen.

Schlussrechnung

Dazu wird die Ansicht vertreten,
dass der Lauf der Verjdhrungsfrist
praktisch immer an die Existenz ei-
ner Schlussrechnung gekniipft ist,
sei sie priifbar oder nicht. Der Ar-
chitekt habe es in der Hand, den Ein-
tritt der Falligkeit und damit den
Beginn der Verjdhrung hinauszu-
schieben. Dies fiihrt sogar zu der
Behauptung, ohne Rechnung laufe
auch keine Verjahrung. Entscheidend
fuir den Lauf der Verjdhrungsfrist sei
nicht, wann der Architekt eine Rech-
nung habe stellen kénnen, sondern
wann er sie stellt.

Eine Orientierung an dieser Sicht-
weise kann fiir den Architekten zum
Verlust des Honorars fiihren. Der
Bundesgerichtshof (BGH) hatte
bereits vor Jahren zu entscheiden,
ob der Verjdhrungseinwand des Auf-
traggebers durchgreift. Dieser hatte
als Filligkeitszeitpunkt und damit
als Beginn der Verjahrung, die Fer-
tigstellung der Architektenleistungen
behauptet. Eine Schlussrechnung
war nicht gestellt worden. Unter Be-
zugnahme auf ein fritheres Urteil
(VII ZR 221/85, Urteil vom 19. Juni
1998) hatte der BGH darauf abge-
stellt, dass ohne Schlussrechnung ein
zusitzlicher Umstand erforderlich
sei, um von einer Falligkeit ausge-
hen zu kénnen. Als einen solchen
Umstand hatte er die Fristsetzung
des Auftraggebers bezeichnet.

Setzt also der Auftraggeber dem Ar-
chitekten eine Frist zur Abrechnung,
und bleibt dieser untitig, muf3 er da-
mit rechnen, dass die Félligkeit der

Forderung nach Ablauf der Frist un-
terstellt wird. Weitere Folge ist der
Beginn der Verjdhrungsfrist am Ende
des entsprechenden Jahres. Kom-
men keine Hemmungstatbestinde
hinzu, ist die Honorarforderung des
Architekten dann drei Jahre spiter
verjéhrt.

Verjihrung

Die oben vertretene Ansicht, dass es
der Architekt in der Hand habe, den
Eintritt der Félligkeit und den Be-
ginn der Verjahrung hinauszuschie-
ben, ist also bedenklich. Vielmehr hat
es (auch) der Auftraggeber in der
Hand, durch eine Fristsetzung Fil-
ligkeit und Verjahrungsbeginn herbei
zu fithren. Damit steht als erste Fra-
ge an, ob der Auftraggeber eine sol-
che Frist gesetzt hat. Erst danach ist
zu kldren, ob eine Schlussrechnung,
gegebenenfalls innerhalb der gesetz-
ten Frist, gestellt wurde. Daran
schlieft sich die Frage an, ob die feh-
lende Priiffahigkeit dieser Rechnung
geriligt wurde. Auf dieser Basis kann
dann die Frage, ob das Honorar un-
ter dem Gesichtspunkt der Verjah-
rung durchsetzbar ist, zuverldssig
geklart werden.

Am 23. Mirz 2009 hat das Bundes-
wirtschaftsministerium den neuen
Entwurf der HOAI vorgestellt. Die
HOAI soll in weiten Teilen neu struk-
turiert werden. Die zuvor vorgese-
hene Aufstockung des Honorars
durch Anhebung der Prozentsitze
fiir die einzelnen Leistungsphasen
soll wieder entfallen. Statt dessen
sollen die Tafelwerte um zehn Pro-
zent angehoben werden. Die Tafel-
endwerte bleiben unverindert.

Zur Berechnung des Honorars soll
nicht mehr auf die anrechenbaren
Kosten, getrennt nach den bisheri-
gen drei Stufen, abgestellt werden.
Statt dessen ist ein so genanntes
Baukostenmodell vorgesehen. Da-
nach sollen die aus der Entwurfspla-
nung berechneten Baukosten zur
Ermittlung des Honorars herangezo-
gen werden. Qualititssteigernde oder
kostensenkende Maflnahmen sollen
gesondert honoriert werden.

Autor: RA Norbert Galda, Mainz
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KONIG & KOLLEGEN

Rechtsanwalte

Sozialrecht - Mitwirkungspflicht

Sozialrechtliche Mitwirkung - Pflicht, Chance und Grenze;
im Sozialrecht gilt der Amtsermittlungsgrundsatz (§ 20 Sozialgesetzbuch (SGB) X).

Die Sozialversicherungstriger muis-
sen alle Sachverhalte von Amts we-
gen aufklédren. Das heif3t sie priifen
ohne ein Zutun des Antragstellers,
ob die Voraussetzungen fiir den gel-
tend gemachten Anspruch erfullt
sind. Doch wie soll diese Aufkli-
rung ohne Mitwirkung des An-
spruchstellers erfolgen, wenn zum
Beispiel ein medizinischer Sachver-
halt zu beurteilen ist?

Mitwirkung

Das ist ohne Zutun des Antragstel-
lers nicht moglich. Fiir ihn besteht
daher die gesetzliche Pflicht zur
Mitwirkung. Nach § 60 SGB I sind
beispielsweise alle fiir die Leistung
erheblichen Tatsachen an zu geben
und auf Verlangen des zustdndigen
Leistungstrégers der Erteilung der
erforderlichen Auskiinfte durch Drit-
te zu zu stimmen. Das Gesetz sieht
auch vor, dass sich der Antragsteller
unter Umstédnden einer Untersu-
chung unterziehen muss. Die Mit-
wirkung kann im medizinischen Be-
reich auf unterschiedliche Weise er-
folgen.

Eine Moglichkeit ist, bereits mit der
Antragstellung die mafigeblichen
Befundunterlagen ein zu reichen.
Geht es etwa um die Kosteniiber-
nahme fur einen speziell ausgestat-
teten Rollstuhl, bendtigen Sie min-
destens die Verordnung des behan-
delnden Arztes. Es empfiehlt sich
aber zusitzlich ein Schreiben ein zu
reichen, in dem der behandelnde Arzt
die Verordnung im Einzelnen begriin-
det.

Die Aufklarung des medizinischen
Sachverhaltes kann auch durch
Riicksprache des Sozialversiche-
rungstrigers mit dem behandelnden
Arzt erfolgen. Befundberichte tiber
den Gesundheitszustand des An-
tragstellers konnen beim Arzt ange-
fordert werden. So geschieht es
beispielsweise im sozialgerichtlichen
Klageverfahren. Um diesen Weg zu
gehen, muss der Arzt von seiner
Schweigepflicht entbunden werden.
Bei der Feststellung der Schwerbe-
hinderung und Zuerkennung von
Nachteilsausgleichen sowie bei der
Beantragung von Leistungen aus der
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Pflegeversicherung, ist eine Entbin-
dungserkldrung schon im Antrags-
vordruck vorgesehen. Die Mitwir-
kung besteht hier in der namentli-
chen Benennung der Arzte und ihrer
Entbindung von der Schweigepflicht.

Untersuchung

Sind die eingereichten oder beigezo-
genen Unterlagen nicht aussagekraf-
tig genug, kann der Antragsteller zu
einer Untersuchung eingeladen wer-
den. Um das Vorliegen der medizini-
schen Voraussetzungen vollstindig
zu priifen, hat er die Pflicht, voll-
standig, umfassend und wahrheits-
gemdB mit zu wirken. Gerade die
arztliche Begutachtung wird héufig
als unnétig empfunden. Da aber kei-
ner besser als der Antragsteller selbst
Auskunft tiber seine Gesundheits-
stérungen geben kann, stellt sie auch
eine groBe Chance dar. Arztbriefe
konnen nur Auskunft tiber Diagno-
sen geben, nicht aber tiber Schmer-
zen und Einschrénkungen im Alltag.

Die Untersuchung versetzt den An-
tragsteller in die Lage, ergidnzende
Informationen zu seiner gesundheit-
lichen Situation zu geben. Das kon-
nen auch Diagnosen sein, die in den
Arztbriefen bisher nicht enthalten
waren. Sie ermdglicht es ihm nicht
nur, weitere Unterlagen zum Unter-
suchungstermin mit zu bringen, son-
dern versetzt den begutachtenden
Arzt in die Lage, sich vom Antrag-
steller einen persdnlichen Eindruck
zu machen. Einschrankungen im All-
tagsleben konnen im Gespréch und
durch Demonstration besser ver-
deutlicht werden als durch einen
Brief.

Ebenso wie der Antragsteller —auch
im eigenen Interesse — verpflichtet
ist, bei einer Begutachtung mitzu-
wirken, ist auch der Gutachter ver-
pflichtet, den Gesundheitszustand
vollstédndig, umfassend und wahr-
heitsgemal auf zu kldren. Nach dem
Gesetz soll die medizinische Sach-
verhaltsaufklarung, durch einen un-
abhidngigen Gutachter erfolgen.
Gleichzeitig wird aber der Gutach-
ter von der jeweiligen Behorde be-
zahlt, die ihn beauftragt hat.

Wird der Antragsteller zu einer Be-
gutachtung eingeladen, kann bei die-
sem Termin viel Positives aber auch
Negatives passieren. Er ist daher gut

beraten, wenn er zur Begutachtung
eine Begleitperson mitnimmt. Die
Begleitung dient nicht nur zu seiner
moralischen Unterstiitzung und hilft
bei der vollstindigen Angabe der
Beschwerden. Sie ist gleichzeitig
auch Zeuge fiir den Ablauf.

Gutachten

Die Mitnahme einer Begleitperson
in den Untersuchungsraum wird
nicht von jedem Arzt akzeptiert.
Aus drztlicher Sicht mag es Griinde
dafiir geben. Aus Sicht des Antrag-
stellers gibt es ebenso gewichtige
Griinde, die Begleitperson zur Un-
tersuchung mit zu nehmen. Hier st63t
die Mitwirkungspflicht an eine Gren-
ze. Ein Gutachter darf eine Begleit-
person nicht ohne wichtigen Grund
ablehnen, das hat das Landessozial-
gericht Rheinland-Pfalz in seinem
Urteil vom 23. Februar 2006 (L 4 B
33/06 SB) dargelegt. Der Antragstel-
ler kann in so einer Situation eine
Begutachtung ablehnen oder abbre-
chen, ohne negative Konsequenzen
fiirchten zu miissen.

Er ist auch nicht zur Mitwirkung ver-
pflichtet, wenn es um Behandlun-
gen und Untersuchungen geht,

- bei denen im Einzelfall ein Scha-
den fiir das Leben oder die Ge-
sundheit mit hoher Wahrschein-
lichkeit nicht ausgeschlossen
werden kann;

- die mit erheblichen Schmerzen
verbunden sind oder

- die einen erheblichen Eingriffin
seine korperliche Unversehrtheit
bedeuten.

So steht es ausdriicklich im Gesetz.
Der Antragsteller sollte sich in die-
ser stressbelasteten Situation nicht
zur Vornahme solcher Behandlungen
und Untersuchungen verleiten las-
sen. Auch nicht durch den Hinweis
auf seine Mitwirkungspflicht und
die Konsequenzen einer moglichen
Ablehnung seines Anspruches.

Natiirlich enthélt das Gesetz auch
Vorschriften tiber Sanktionen bei Ver-
stof} gegen die Mitwirkungspflicht.
Solange aber ein nachvollziehbarer
Grund fiir die Ablehnung einer Un-
tersuchung angegeben wird, ist die
Sanktion einer unterlassenen Mit-
wirkung nicht berechtigt. Der An-
tragsteller sollte daher bedenken,

dass er sich bei der Untersuchung
nicht in dem klassischen Arzt-Pati-
enten-Verhiltnis befindet, in dem es
um seine Behandlung geht. Der Gut-
achter steht ihm als neutrale Person
gegeniiber, die “lediglich” die Aufga-
be zur Aufklarung des medizinischen
Sachverhaltes hat.

Sanktionen

Scheint eine Untersuchung nicht
notwendig oder ihre Ausfiihrung frag-
lich, sollte der Antragsteller nach
Sinn, Zweck und dem konkreten
Untersuchungsablauf fragen. Eine
Entscheidung fuir oder gegen die
MaBnahme sollte er erst nach Erhalt
samtlicher Informationen treffen.
Auch in dieser Situation empfiehlt
sich die Anwesenheit einer Begleit-
person.

Kann der medizinische Sachverhalt
nicht aufgeklédrt werden, wird der
Anspruch abgelehnt. Das ist auch
der Fall, wenn der Antragsteller tat-
sdchlich einmal — aus welchen Griin-
den auch immer — seiner Mitwir-
kungspflicht nicht in dem geschul-
deten Umfang nachkommt. Aber
auch flir eine solche Situation sieht
das Gesetz eine “Heilungsmoglich-
keit” vor. Wird der Mitwirkungs-
pflicht spéter noch entsprochen, in-
dem sich der Antragsteller beispiels-
weise doch noch einer personlichen
Untersuchung unterzieht, wird mit
den dann vorliegenden, medizini-
schen Erkenntnissen neu iiber den
Antrag entschieden. Eine endgiiltige
Ablehnung der beantragten Leistung
ist also auch bei einem Verstof3 ge-
gen die Mitwirkungspflicht nicht
zwangsldufig zu erwarten.

Autorin: RAin Anja Bollmann,
Bergisch-Gladbach

Rechtlicher Hinweis
Die Beitrédge dieser Zeitung konnen
nicht ohne Weiteres auf Ihren Fall
iibertragen werden und eine Rechts-

und/oder Steuerberatung nicht erset-
zen. (Anm. d. Red.)
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